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Dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia sektorowego w trybie przetargu
na dostawe subskrypcji pakietow biurowych (znak sprawy: OR/2/ZP/3/24).

Na podstawie § 82 ust. 2 Regulaminu udzielania zaméwien publicznych, zwanego
dalej ,,Regulaminem”, Zamawiajgcy Zarzad Transportu Metropolitalnego z siedzibg
w Katowicach informuje, ze jako najkorzystniejsza zostata wybrana oferta ztozona przez
Wykonawce:

Onex Group Jakub Hryciuk
Al. Niepodlegtosci 18, 02-653 Warszawa.
Cena oferty (brutto) 315 196,80 zt (po poprawieniu oczywistych omytek rachunkowych).

Uzasadnienie wyboru
Wykonawca ztozyt oferte w wyznaczonym terminie sktadania ofert, a jego oferta nie podlega
odrzuceniu. Ponadto Wykonawca ztozyt oswiadczenie, w ktérym potwierdzit brak podstawy
do wykluczenia z postepowania. Zamawiajacy wybrat oferte najkorzystniejsza na podstawie
jedynego kryterium oceny ofert, tj. ,cena oferty”.

Na podstawie § 82 ust. 1 pkt 2 Regulaminu Zamawiajgcy informuje, oferty ztozone

przez nw. Wykonawcow zostaty odrzucone:
1. Integrit S.A.

ul. Tyniecka 1, 52-407 Wroctaw.

Uzasadnienie

Zgodnie z pkt 3.2 lit b specyfikacji zamowienia (SZ), przedmiotem zamdwienia jest dostawa
subskrypcji oprogramowania biurowego oraz rocznej licencji na pakiet oprogramowania
Microsoft 365 Business Premium CSP (lub produktu rownowaznego). W ztozonej przez
Wykonawce ofercie zaoferowano pakiet oprogramowania Microsoft 365 Business Premium
EEA (bez ustugi Teams). Tym samym tres¢ oferty ztozonej przez Wykonawce Integrit S.A.
nie odpowiada tresci SZ. Co prawda Zamawiajacy w dniu 9 lutego 2024 r., w piSmie
o nr ZP.261.1.3.2024.MM.3 wyjasnit, w odpowiedzi na zapytanie jednego z Wykonawcow,
ze oczekuje wyceny Office 365 E1 bez licencji Microsoft Teams, jednakze odpowiedz
ta nie dotyczyta pakietu oprogramowania Microsoft 365 Business Premium CSP (lub
produktu réwnowaznego).
Wobec powyzszego, Zamawiajacy odrzucit oferte ztozong przez Wykonawce Integrit S.A.
na podstawie § 78 pkt 1 Regulaminu.



2. Exon Computer Systems Andrzej Jassowicz Spotka Komandytowa

ul. Osadnicza 1, 87-100 Torun.

Uzasadnienie

Wykonawca w pkt 1 oferty - tabela (kolumna 4 — ,,cena za 1szt licencji (brutto)/ miesigc”)
wskazat ceny 26,10 zt oraz 72,40 zt odpowiednio dla pakietow oprogramowania Microsoft
Office 365 Enterprise E1 oraz Microsoft 365 Business Premium CSP. Natomiast w pkt 1
oferty - tabela (kolumna 5 - ,wartos¢ brutto”) Wykonawca zaoferowat dla pakietow
oprogramowania Microsoft Office 365 Enterprise E1 oraz Microsoft 365 Business Premium
CSP odpowiednio wartosci 30 818,88 zt oraz 299 214,72 zi. Gdyby Zamawiajacy poprawit
wyliczenia ceny oferty Wykonawcy przyjmujac, ze w kolumnie 4 Wykonawca prawidtowo
wskazat ceny brutto dla pakietdw oprogramowania, wowczas cena oferty wynositaby
268 320,00 zt (brutto), zamiast wskazanej w ofercie ceny 330 033,60 zt (brutto). Taka cena
(268 320,00 zt) bytaby nierealna, co Wykonawca potwierdzit podczas rozmowy telefonicznej
przeprowadzonej zgodnie z pkt 5.1 SZ w dniu 13.02.2024 r. Ponadto poprawienie oczywistej
omytki rachunkowej w ofercie jest mozliwe jedynie w sytuacjach bezspornych,
tzn. gdy Zmawiajgcy moze dokonac ich poprawy samodzielnie, bez jakichkolwiek wyjasnien
Wykonawcy. W przedmiotowej sprawie ewentualne poprawienie oczywistej omytki
rachunkowej mozliwe bytoby na kilka sposobow, w wyniku ktérych cena oferty wynositaby
330 033,60 zt (gdyby dokonano jedynie poprawy cen w kolumnie 4) albo 268 320,00 z
(gdyby dokonano jedynie poprawy cen w kolumnie 5). Zatem jezeli mozliwe jest poprawienie
omytki rachunkowej na kilka sposobow, co wptywa np. na cene oferty, Zamawiajgcy
nie moze decydowa¢ o tym, w jaki sposob poprawi¢ omytke. Ponadto nie jest réwniez
mozliwe poprawienie omytek rachunkowych wskutek prowadzonych z Wykonawcg
wyjasnien, poniewaz takie wyjasnienia pozbawiatyby owe omyiki przymiotu oczywistosci.
Zamawiajgcemu nie pozostato nic innego, jak uznadé, iz oferta ztozona przez Wykonawce
Exon Computer Systems Andrzej Jassowicz Spodtka Komandytowa zawiera biedy
w obliczeniu ceny niepodlegajgce poprawie na podstawie § 76 ust. 1 Regulaminu.
Wobec powyzszego, Zamawiajacy odrzucit oferte ztozong przez ww. Wykonawce podstawie
§ 78 pkt 4 Regulaminu.
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